Seutuvaliokunta 19.3.2010
Asian valmistelija Maria Narhinen.

Mikkelin seudun seutuvaliokunta ja Mikkelin seudun sosiaali- ja terveystoimen
ohjausryhma ovat pyytaneet Mikkelin seudun kunnilta 28.2.2010 mennessa
lausuntoa liittyen Mikkelin seudun sosiaali- ja terveystoimen
valmisteluun.Lausuntoa pyydettiin seudullisen sosiaali- ja terveystoimen
valmisteluaineistosta eli yhteistoimintasopimusluonnoksesta,
jarjestamissuunnitelmaluonnoksesta, yhteenvetoasiakirjasta seka tiivistelmasta
liittyen hankkeen erityiskysymyksiin.

Lausunnossa pyydettiin ottamaan kantaa seuraaviin asioihin:

1. Kunnan valmius lahtea mukaan perustamaan seudullista sosiaali- ja
terveystoimea liikelaitosvaihtoehdon mukaan
yhteistoimintasopimuksen sisaltd

perustamissuunnitelman sisaltd

perusturvalautakunnan kokoonpano

paivahoidon sijoittuminen sosiaali- ja terveystoimeen
erikoissairaanhoidon suhde seudulliseen sosiaali- ja terveystoimeen
liikelaitoksen johtajan ja sosiaali- ja terveysjohtajan hakumenettely

NoOOkwN

Osa kuntien lausunnoista on liitteena ja loput toimitetaan ennen kokousta
kokoukseen kutsutuille sita mukaa kun ne on saatavilla. Lausunnoista ilmenee
kuntien kannanotot eri kohtiin seka muut evastykset jatkotyolle.

Kuntien virallisista lausunnoista ovat olleet toistaiseksi saatavilla Mikkelin,
Pertunmaan, Puumalan, Ristiinan ja Suomenniemen lausunnot. Lausuntojen
perusteella Mikkeli, Pertunmaa, Puumala, Ristiina ja Suomenniemi ovat halukkaita
jatkamaan valmistelua liikelaitosmallin pohjalta.

Juvalta saatavilla on ollut kunnanhallituksen lausunto, joka kasitellaan Juvan
kunnanvaltuustossa 15.3.2010. Kangasniemen ja Mantyharjun osalta saatavilla
on ollut kuntien perusturvalautakuntien antamat lausunnot, jotka kasitellaan
15.3.2010 kuntien kunnanhallituksissa. Em. lausunnoissa kunnat ovat todenneet,
etta valmistelua tulisi jatkaa eri periaatteella kuin liikelaitosmallin pohjalta. Juvan,
Kangasniemen ja Mantyharjun kantojen mukaan valmistelun tulisi tahdata
sairaanhoitopiirin kokoiseen kuntayhtymaan ja yhteistoiminta-alueella tulisi
jarjestaa sosiaalityo, perusterveydenhuolto ja erikoissairaanhoito vaestolle yhden
organisaation toimesta. Lausuntojen mukaan yksi mahdollisuus olisi hakeutua
valmisteilla olevan terveydenhuoltolain mukaiseksi kokeilualueeksi.

Hirvensalmen kanta selviaa 15.3.2010.
Valmistelun etenemisvaihtoehtoja

Kuntien lopullisista lausunnoista riippumatta asiassa voisi paattaa edeta
seuraavien vaihtoehtojen mukaan:



Vaihtoehto 1

Mainion valmistelua jatketaan niiden kuntien kesken, jotka ovat suhtautuneet
asiaan myonteisesti. Jatkovalmistelussa huomioidaan mukaan Iahtevien kuntien
yksityiskohtaiset kannanotot asiaan liittyen.

Vaihtoehto 2

Mukaan lahtevien kuntien joukko todetaan niin vahaiseksi, etta Mikkelin
kaupunginhallituksen kannanoton mukaan valmistelua jatketaan perinteisen
isantakuntamallin pohjalta. Aiempi valmisteluaineisto voidaan hyddyntaa, mutta
likelaitosta ei perusteta vaan jarjestajana toimisi seudullinen perusturvalautakunta
ja sosiaali- ja terveyspalvelut Mtuottaisi Mikkelin kaupungin sosiaali- ja
terveystoimi.

Vaihtoehto 3

Osa kunnista jatkaa valmistelua kuntayhtymamallin pohjalta. Tahan valmisteluun
ei kuitenkaan Mikkelin kaupunki antamansa lausunnon perusteella ole halukas
osallistumaan vaan kaupunki jarjestaisi ja tuottaisi jatkossa palvelut vain itselleen
tai vaihtoehto 2 mukaisella yhteistoiminnalla joidenkin kuntien kanssa.

Vaihtoehto 4

Todetaan, etta Mainiohanke ei ole saanut riittavasti kannatusta etta valmistelua
kannattaisi jatkaa. Samalla on todettava, etta puitelain mukaista jarjestelya ei ole
syntymassa Mikkelin seudulle. Asiaan on palattava viimeistaan vuonna 2012.

Vaihtoehtojen tarkastelua

Jos vaihtoehto 1 ei toteudu kaikkien kuntien osalta yhtenevaisesti niin silloin
yksikaan esitetyista vaihtoehdoista ei johda siihen, etta seudulle saataisiin luotua
yhtenaista ratkaisua. Kaikki ne vaihtoehdot, joissa kunnat muodostavat
yhteistoiminta-alueen ilman Mikkelin kaupunkia ovat kuntalaisten kannalta
hankalia, koska talldin kuntalaiset eivat pystyisi hakemaan seutupalveluita seudun
ja tyossakayntialueen luonnollisesta keskuksesta.

Vaihtoehtojen 1 ja 2 myo6ta saataisiin osalle kunnista luotua toimiva puitelain
vaatimukset tayttava yhteistoiminta-alue. Tahan alueeseen voisivat nyt pois jaavat
kunnat myohemmassa vaiheessa niin halutessaan liittya. Vaihtoehto 1 voisi johtaa
laajempaan yhteistoiminta-alueeseen kuin vaihtoehto 2, koska liikelaitosmallin on
hyvaksynyt myos Pertunmaa. Mikkelin kaupunki ei talla hetkella myy
kansanterveyslain mukaisia palveluita Pertunmaalle eika kunta ole aiemmissa
selvityksissa ollut kiinnostunut yhteistydsta Mikkelin kaupungin kanssa perinteisen
isantakunnan pohjalta.

Vaihtoehto 3 tayttaisi muodollisesti puitelain vaatimukset, mikali riittava maara
kuntia muodostaisi kuntayhtyman. Tassa mallissa yhteistyo kaupunkikeskuksen ja
maaseutukuntien valilla katkeaisi, mika ei liene tavoiteltava asia seudun
yhtenaisyyden ja yhteisen kehittymisen nakdkulmasta. liman Mikkelin kaupungin
mukaantuloa hakeutuminen valmisteilla olevan terveydenhuoltolain mukaiseksi
kokeilualueeksi ei liene realistista.



Vaihtoehto 4 tarkoittaisi sita, ettei seudullista sosiaali- ja terveystoimen
palvelukokonaisuutta edes yritettaisi tavoitella Mikkelin seudulle tassa vaiheessa
mika on selvasti puitelain vastaista. Tassa vaihtoehdossa on mm. jatkossa
paatettava, myyko Mikkelin kaupunki edelleen entisilla periaatteilla
kansanterveyslain mukaisia palveluita niille kunnille, jotka niitd haluaavat ostaa.
Jatkossa olisi lisaantyvassa maarin myytava myos sosiaalityon erityispalveluita.

Mikkelin lausunto
Pertunmaan lausunto
Puumalan lausunto
Ristiinan lausunto
Suomenniemen lausunto
Liite 4 - 8

Ehdotus
Kehitysjohtaja:
Seutuvaliokunta toteaa, etta ainakin Mikkeli, Pertunmaa, Puumala, Ristiina ja
Suomenniemi ovat suhtautuneet mydnteisesti liikelaitosmalliin. Hirvensalmen,
Juvan, Kangasniemen ja Mantyharjun lausunnot kasitellaan kokouksessa.

Seutuvaliokunta kdy keskustelun asiasta ja paattaa esityksesta Mainio-hankkeen
ohjausryhmalle.



